Equivaléncia da Sentenca Arbitral &
Sentenca Judicial

Entre as diversas inovacdes importantes
hauridas com a Lei de Arbitragem, Lei n® 9.307,
de 23.09.96, duas delas representam a espinha
dorsal do instituto, dando-lhe sustentabilidade:
o efeito vinculante da cldusula compromisséria e
a equivaléncia da sentenga arbitral 2 sentenca ju-
dicial.

A regulamentagdo anterior prevista no
estatuto processual estabelecia que, apds o lau-
do arbitral ser proferido, para que pudesse ser
exigido seu cumprimento, ter eficdcia e forca exe-
cutiva quando fosse condenatdrio, seria necessd-
ria a confirmagdo pelo Judicidrio, em sede de agdo
de homologac@o de laudo arbitral. Esta exigéncia
foi abolida com a nova sistemdtica, ao dispor no
art. 31 que “a sentenca arbitral produz, entre as
partes e seus sucessores os mesmos efeitos da
sentenca proferida pelos 6rgaos do Poder Judici-
drio e, sendo condenatéria, constitui titulo exe-
cutivo.”

Sentenca Arbitral. Principio da
Autonomia da Vontade. Prazo

Como € cedico, a lei de arbitragem estd
alicercada no principio da autonomia da vonta-
de, pois, no Brasil, ndo temos a arbitragem obri-
gatdria, compulséria, como existe alhures. Esse
principio tem alta capilaridade e se projeta por
todo o instituto da arbitragem. As partes sdo
livres para indicar a arbitragem, podem escolher
as regras procedimentais que deverdo observar a
ordem piblica e os bons costumes, bem como 0s
principios estatuidos no art. 21, §2° da Lei (prin-
cfpios da independéncia, da imparcialidade e da
livre convicgdo do arbitro, da igualdade das par-
tes e do contraditério). Podem estabelecer o pra-
20 no qual a sentenca arbitral serd ditada. Nada
prevendo serd de 6 meses, a partir da constitui-
¢do do tribunal arbitral (arts. 23 e 19).

Ap6s a constituicdo do tribunal arbitral
ou da arbitragem por 4rbitro tnico, firmado o
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Termo de Arbitragem, documento no qual as
partes e drbitros sdo qualificados, fixam os limi-
tes da controvérsia, o local da arbitragem, prevé-
em o procedimento a ser observado, estabele-
cendo os prazos para as manifestagdes das par-
tes e em que a sentenca arbitral serd proferida,
etc. 2 Cumpre observar que, se as partes indica-
ram a arbitragem institucional, isto €, a arbitra-
gem administrada por um centro ou cimara de
arbitragem, as questdes procedimentais jd se en-
contram previstas no regulamento da institui-
¢fio, podendo ser adotadas in totum pelas par-
tes ou alteradas em alguns pontos. Os advoga-
dos das partes geralmente solicitam que sejam
alterados os prazos para apresentacio das ale-
gagdes iniciais e contra-razdes, por os conside-
rarem exiguos, em face da complexidade da ma-
téria tratada. *

Requisitos da Sentenca
Arbitral — Art. 26

Ap6s a fase de instrugdo, em que as par-
tes tiveram a oportunidade de externar seus en-
tendimentos e pleitos sobre a questdo, os 4rbi-
tros deverdo exarar a sentenga arbitral. A decisdo
do tribunal deve ser pronunciada por maioria,
prevalecendo, no caso de empate, o voto do pre-
sidente do tribunal arbitral. Caso o arbitro que
divergir da maioria desejar exarar seu voto dissi-
dente, poderd fazé-lo, mas ndo surte nenhum efei-
to pratico (ndo existem, obviamente, os embar-
gos infringentes)

Os requisitos da sentenga arbitral sdo idén-
ticos aos da sentenca judicial, estabelecendo o
art. 26 que, na sentenca deverd constar o relaté-
rio, 0s fundamentos da decisdo onde serdo anali-
sadas as questdes de fato e de direito, mencio-
nando expressamente se os drbitros julgaram por
eqiiidade. * e o dispositivo no qual os arbitros
resolverdio as questoes que lhes foram submeti-
das, estabelecerio o prazo para cumprimento da
decisdo, se for o caso, e, por fim, esclarecerdo a
data e local em que foi proferida. * Os drbitros,
sempre verificando a extensdo de sua competén-

cia outorgada pelas partes, poderdo decidir que 2
parte vencida assuma as despesas processuais.
custas recolhidas 2 institui¢do de arbitragem que
administrou o processo arbitral ¢ os honorérios
dos drbitros. ¢

A Arbitragem Termina com a Prolagdo da
Sentenca Arbitral — art. 29

Proferida a sentenca arbitral encerra-se o
mister do tribunal arbitral ou do drbitro dnico.
sendo possivel apenas a solicitagdo de esclareci-
mentos posteriores para corrigir erro material,
esclarecer obscuridade ou contradi¢io (“embar-
gos de declaraciio”), no prazo de cinco dias, sen-
do que o tribunal arbitral ou o drbitro tnico deci-
dird no prazo de dez dias (art. 30).

E importante salientar que ndo existe
recurso, o que denomino de “recurso interno”,
no seio da instituicdo arbitral, mas nada impedi-
ria (apesar de ndo ser usual) que as partes esta-
belecessem na convencdo de arbitragem, por
exemplo, que se a decisdo ndo for unanime, seria
a questdo submetida a um outro tribunal arbitral
para ditar sentenga arbitral final definitiva. ? Note-
se que apesar de quase inexistente essa figura do
“recurso interno”, pois estd justamente na con-
tramio de um das principais funcdes da arbitra-
gem, que é a celeridade e rapidez nos julgamen-
tos, a revisdo da sentenca arbitral estd prevista
no Regulamento de Arbitragem do Centro Inter-
nacional de Solucdo de Controvérsias sobre In-
vestimentos — conhecida pela sigla em inglés
“ICSID — International Centre for Settlement of
Tnvestment Disputes”, instituido no dmbito da
Convengfo Internacional sobre Solugdo de Dis
putas referentes a Investimentos entre Estados ¢
Nacionais de outros Estados, firmada em Wa-
shington em 1965, 8

Ainda resta abordar, nesta se¢do, que =
sentenca arbitral se presta também para de
tar, por sentenga, possivel acordo firmado pe
partes e que, obviamente esteja no seu campo
abrangéncia, circunscrito aos limites da conv
¢do de arbitragem. A sentenca homologatéria




acordo deverd observar os requisitos do art. 26,
analisados cum grano salis, pois ndo havera ques-
toes a serem dirimidas, mas deverd o relatério
qualificar as partes, descrever o litigio e reprodu-
zir 0 acordo entabulado pelas partes.

Note-se, também, que pode ocorrer de a
sentenga arbitral ser de cardter declaratério, com
o objetivo de dirimir controvérsia quanto a valo-
res apurados em avaliagGes efetuadas pelo arbi-
tro especialista na matéria. Neste sentido a sen-
tenga arbitral se assemelha, nas devidas propor-
¢bes, a um laudo pericial, com a diferenga de que
o érbitro decide e sua decisdo ter efeito vinculante.
J4, por sua vez, 0 perito apenas opina sobre um
agsunto. Estas situagdes sdo freqlientes em sen-
tengas arbitrais que aferem valores do patriménio
liquido das sociedades ou a cobertura de seguros.

Acio de Anulacdo da
Sentenga Arbitral’

No campo das providéncias judiciais, ap6s
ditada a sentenca arbitral e sendo o caso de
impugna-la, prevé a lei a possibilidade de ser pro-
posta acfo de anulacdo da sentenca arbitral, des-
de que presentes as situages previstas no rol
taxativo do art. 32 que, em nome da garantia e
certeza juridica, ampliou os motivos relaciona-
dos na antiga regulamentagio (art.1.100 do CPC).
Entre as causas suscetiveis de anulacio arroladas
no artigo 32 encontramos o caso de ser nulo o
compromisso, leia-se, quando for nula a conven-
¢do de arbitragem. A lei se refere, por razoes
Gbvias, ao instrumento que daria nascimento aos
poderes do arbitro, seja a cléusula arbitral ou o
compromisso arbitral. Ora, se a arbitragem nas-
ceu acoimada de vicios, € evidente que a sentenca
arbitral decorrente acompanhard o mesmo fim: a
sua anulacgo. O tribunal arbitral ou o drbitro tini-
co ndo tinha competéncia para decidir, faltava-
Ihe jurisdigfo.

A mesma sorte terd a sentenca arbitral que
emanou de quem ndo podia ser drbitro. Neste
caso, devemos verificar o que dispde o artigo 14
da lei. Estamos diante dos casos de suspei¢do e
impedimento, fatores que estdo diretamente vin-
culados & independéncia e imparcialidade dos dr-
bitros. 1

Quando a sentenca arbitral ndo contiver
todos os requisitos do art. 26, ou seja, faltar-Ihe
o relatério, os fundamentos da decisdo ¢ a parte
dispositiva. Neste caso, a questdo serd sanada
por meio de retificagdo da sentenca arbitral, me-
diante determinacio da sentenca proferida nos
autos da acdo de anulagdo, consoante previsto no
art. 33, § 2°, inciso Il da lei. E evidente que a nova
sentenca arbitral a ser proferida nio precisa ino-
var e alterar tudo que fora disposto anteriormen-
te, mas o tribunal arbitral deverd retificar as fa-
Ihas pregressas ditando a sentenga arbitral com-
pleta.

A determinacéo para que o tribunal arbitral

retifique a sentenga arbitral também ocorrerd nos
casos em que a decisdo prolatada ndo tenha deci-
dido todo o litigio, decisdo citra petita (art. 32,
inciso V) ou tenha sido proferida fora dos limites
da convencdo de arbitragem, sentenca ulrra ou
extra petita (art. 32, inciso IV).

Impende notar que o legislador priorizou
a sobrevivéncia da sentenga arbitral, aproveitan-
do a parte boa e sanando a irregularidade apre-
sentada, tudo no intuito de preservar a0 maximo
o processo arbitral perfilhado, na linha de
minimizar 0s custos e fempo de um novo pro-
cesso judicial, para novamente discutir toda a
questdo. Esta também € a conduta adotada para
salvar a sentenga arbitral estrangeira, tal como
prevista no art. 38 da lei de arbitragem, ao dispor
quanto as causas em que uma sentenca arbitral
estrangeira terd negada a homologacdo referente
ao reconhecimento e execugio de sentenga arbitral
estrangeira.

Importa observar que a andlise efetuada
pelo juiz em sede de agéio de anulacdo de senten-
ca arbitral € de verificar se ocorreram os motivos
relacionados no artige 32, néo podendo reformular
a sentenga arbitral para dar-lhe outro entendi-
mento ou exarar outra decisdo. O objetivo da
demanda € desconstituir a sentenga arbitral defi-
nitivamente ou determinar que o 4rbitro ou tri-
bunal arbitral profira nova sentenca. Isto, inclu-
sive, quando a lei passa atestado de Gbito 4 sen-
tenga arbitral, ou seja, quando é nulo o compro-
misso, quando a sentenga tenha sido proferida
por prevaricagdo, concussio ou corrupgdo ativa,
quando nZo tenha sido observado o devido pro-
cesso legal, ou que a sentenga arbitral ndo tenha
sido proferida no prazo estipulado pelas partes
ou supletivamente pela lei (art. 33,inc.I). Nestes
casos a sentenca judicial que anula a sentenca
arbitral encerra definitivamente a ins-
tancia arbitral, franqueando o ingres-

50 no judiciario.

A demanda de anula-
¢80 da sentenca arbitral
deve ser proposta no pra-
20 decadencial de 90 dias,
apds o recebimento da no-
tificacdo da sentenga
arbitral. (0] rito
procedimental € o ordi-
nério. Em sede de embar-
gos do devedor a anula-
cdo de sentenga arbitral
também poderd ser ar-
gliida e decretada (art.
333 3%

A Sentenca Arbitral e o Transito em
Julgado. Limites Subjetivos

Decorrido o prazo de 90 dias, sem que se
tenha proposto agfio de anulacdo da sentenca
arbitral, esta passa a ser imutavel em relagdo as
partes € seus sucessores, que estdo obrigados a
respeita-la. Constitui coisa julgada material para
as partes, A eficicia da sentenca arbitral pode
repercutir perante terceiros, mas para eles nio se
torna imutavel; alids, idénticas conseqiiéncias sdo
verificadas na sentenca judicial.

Todavia, se a senten¢a arbitral for
condenatoria, a alegacdo de nulidade da sentenca
arbitral poderd ainda ser exercida nos embargos
do devedor.

A Imutabilidade da Sentenca
Arbitral e a Aco Reciséria

“A sentenca arbitral com transito em jul-
gado ndo pode mais ser impugnada. Depois do
trinsito em julgado a imutabilidade de seus efei-
tos é absoluta, porque ndo cabe acdo resciséria”,
adverte o professor Edoardo RICCI .!!' E
complementa o mestre italiano que ““a celeridade
[da arbitragem] nio diz respeito somente ao pro-
cedimento, mas também & produgio dos efeitos
da tutela definitiva, bem como de sua
imutabilidade. “ '

Precedente Judicial Recente

Em decisdo unanime da Quarta Cimara

Civel do Tribunal de Justi¢a do Rio de Janeiro,
proferida em 22.10.02 na apelacio n° 20942/2002
(Didrio Oficial, Parte 111, 29.10.02, fls. 843/52)
foi mantida a sentenca judicial de primeira ins-
tancia, que julgou improcedente a a¢do de anula-
¢fo de sentenga arbitral ditada no
ambito da Comissao




A Senienca Arhitral

de Arbitragem da Associagio Comercial do Rio
de Janeiro. A autora demandara anulagdo da sen-
tenga arbitral por entender ser ulfra e extra petita.
Para tanto, intentou medida cautelar em face do
prazo para cumprimento do decidido na sente
¢a arbitral e posterior agdo da anulagdo da se
tenga arbitral, solicitando que fosse proferidanova
sentenca arbitral. A decisio de primeiro grau
entendeu que o decidido nfo contrariava nenhu-
ma norma processual que gerasse a nulidade da
sentenca arbitral e, em bem fundamentada deci-
sd0, observou que diversos eram os principios
hermenéuticos a serem observados para preser-
var a sentenga arbitral. Neste sentido a ilustre
juiza Mércia C.S.A.de Carvalho da 44 ° Vara
Civel, demonstrando sensibilidade no trato da
questdo arbitral, salientou quatro pontos que
merecem ser reproduzidos. Assim observou que,
“em primeiro lugar, o juizo arbitral ¢ composto
por membros escolhidos livremente pelos pro-
prios litigantes, vigindo af o principio da confi-
anga que estes depositam nos eleitos, levando-se
a uma maior responsabilizagdo pelas suas deci-
sdes, do que quando se submetem 2 jurisdi¢ao
publica, onde jamais podem escolher o julgador.
Portanto, ndo ¢ qualquer equivoco dos rbitros
que levard a nulidade de suas decisdes, ndo po-
dendo ser aplicados os mesmos critérios
adotados na jurisdicdo publica para nulidade dos
atos judiciais. Em segundo lugar, o principio da
eliminagio da controvérsia, que autoriza os drbi-
tros, muito mais livres do que os juizes de direi-
to, a empreenderem virias medidas, entre clas
conferéncias pessoais com as partes. buscando a
melhor solugéo para o caso, ainda que nao juridi-
ca, pois se 0 que as partes pretendessem fosse
uma solugdo arraigada ao Direito, dentro do
formalismo processual, optariam pela jurisdigdo
piblica, até porque infinitamente menos custo-
sa. Exatamente visando atingir o fim estipulado
neste principio, é que foi prolatada a decisdo nos
termos em que se encontra, pois se ndo, a con-
trovérsia continuaria a existir. B também esse
principio que determina que a jurisdigao publica
seja cautelosa ao declarar a nulidade de sentenga
arbitral, pois ndo se trata de uma decisdo que
colocard fim ao litigio existente entre as partes,
mas serd, ao contrario, decis@o que a restaurard.

Em terceiro lugar, o principio da seguran-
ca das relagdes juridicas, de modo que as partes,
a0 aceitarem e se submeter a decisdo a ser
prolatada por Juizo Arbitral, ndo possam, de-
pois de conhecerem o seu contetido, diante da
eventualidade deste ndo corresponder aos seus
interesses, buscarem a via judicial a fim de evitar
a aplicagdo da decis#o arbitral. Tal fato suplanta
a obrigacio de se submeter ao que foi contratado
livre e licitamente. Uma das razdes que leva as
partes a optarem pelo juizo Arbitral ¢ a ndo pu-
blicidade dos procedimentos ali em curso. Ao
trazer para o Juizo de Direito controvérsia obje-
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to de solugdio do Juizo Arbitral, ainda que no uso
regular do Direito, a parte autora poderd estar
contrariando interesse da parte ré em manter li-
mitada a publicidade da controvérsia, violando a
seguranga desta de que o sigilo seria mantido.
Em quarto ¢ Gltimo lugar, o principio da
econormia processual, que ndo autoriza a declara-
¢io de nulidade sem que tenha havido prejuizo
para as partes. No presente caso, € interessante
verificar que os Autores pretendem a nulidade,
ndo s6 da sentenca arbitral, mas também do pré-
prio compromisso, de modo que a sua preten-
so, se acolhida, ofertaria oportunidade aos Réus
de elaborar novo pedido e fundamentagdo, o que
poderiam fazer no sentido de “corrigir” eventual
possibilidade de julgamento, extra ou ultra petita,
possibilitando a emissdo de nova sentenga
arbitral, exatamente nos termos da que jé foi
lan¢ada. Portanto, havendo apenas erro formal
na senten¢a arbitral, nenhum prejuizo foi causa-
do aos Autores a justificar a nulidade do ato.”
Esta decisdo, somada as inimeras manifes-
tagdes do Judicidrio que reconhecem a validade das
clusulas arbitrais completas, dando fim a proces-
sos sem julgamento de mérito (art. 267, inc. VII),
que operacionalizam a arbitragem diante de cldusu-
las arbitrais vazias, a teor do art. 7° da lei, as deci-
stes exaradas pelo STE. em sede de homologacdo
para o reconhecimento de sentena arbitral estran-
geira, esto a demonstrar o apoio que o Judicidrio
vem prestando & arbitragem, na certeza de que esta
veio coadjuvar na administragio da justica. ()]

1 Estas anotagbes foram utilizadas para proferir
palestra no Curso de Praticas Arbitrais “A Arbitra-
gem como Meio de Solugao de Conflitos” promovi-
do pelo Tribunal Arbitral do Comércio em 28.11.02.
Associagdo dos Advogados de Sao Paulo — AASP
com o titulo * A sentenca arbitral entre as partes e
em relagao a terceiros”.

2 Note-se que na lei de arbitragem, ao contrdrio da
lei anterior que regulava a questdo supletivamente,
n&o encontraremos nenhum dispositivo que estabe-
lega as regras procedimentais. Alei fixa 0s principi-
os juridicos que deverao estar presentes no sistema
individual (arbitragem ad'frocou institucional) ado-
tado pelas pares. Assim, sejam quais forem as
regras indicadas pelas partes, estas deverao obser-
var aigualdade de tratamento das partes, o direito
de defesa e alivre convicgo do arbitro no momento
de decidir.

s Alguns regulamentos de insfituigdes arbitrais fi-
xam em 10 dias esses prazos. Verificar
www.camaradearbitragemsp.org.br

4 Julgamento por eqlidade é aguele em que as
partes delegam aos arbitros os poderes de decidir
de acordo com seu real saber ¢ entender, afastando
ou mitigando os efeitos da lei. No julgamento judi-
cial 0 juiz somente esta autorizado a julgar por

eqitidade mediante previsao legal. Gf nosso artigo
“Dos Arbitros” /n* Aspectos Fundamentais da Lel
de Arbitragem”, Pedro Batista MARTINS, Selma

M. Ferreira LEMES, e Carlos Alberto CARMONA,
Rio de Janeiro, Forense, 1999, p. 268.

5 Esta Ultima exigéncia € que outorgaré a naciona-
lidade da sentenga arbitral, haja vista o disposto no
art. 34, § (nico da lei de arbitragem. Impende
observar que este critério ndo é Gnico em identificar
anacionalidade de uma sentenca arbitral, haja vista
existirem critérios diferentes instituidos em outras
legislagdes, como, por exemplo, o local da sede da
arbitragem, tal como disposto nalegislacdo italiana
& suica. Cf, Edoardo RICCI, “ A Sentenca Arbitral
com Nacionalidade Pldrima” Génesis, Revista de
Direito Processual Civil 10:737/46 (out./dez./1998).

6 Note-se que na arbitragem todas as custas sao
assumidas pelas partes, no existe 0 beneficio da
justica gratuita (como, aliés, freqientemente so-
mos inquiridas sobre 0 assunto).

7 Tal como verificada na figura do &rbitro ‘umpire”
do sistema americano. Cf. Robert RODMAN, *
Commercial Arbitration”, St.Paul, West Publishing,
p. 259, 1984,

8 A Convengao de Washington foi subscrita por 150
paises, sendo que 134 palses efetuaram os depdsi-
10s dos instrumentos de ratificagéo (posiggo em
24,04.02). O Brasil néo é parte nesta Convengéo,
no a tendo assinado e muito menos ratificado. Na
década de 60, houve um parecer exarado pelo con-
sultor juridico do Ministério das Relagoes Exterio-
res, que desaconselnava a adogdo deste instrumen-
1o legal internacional. As razOes exaradas no men-
cionado parecer ndo eram juridicas, mas politicas,
consoante asseverado pelo Prof. Guido S. SOA-
RES. Cf. Guido da Silva SOARES, Orgéos das
Solugoes Extrajudiciarias de Litigios, Sao Paulo,
RT, 1985, p.80/1.

9 Apesar de a dicgiolegal referir-se & ‘nulidade” da
sentenca arbitral, trata-se de “anulabilidade”, pois a
sentenca arbitral ndo atacada em sede de agéo de
nulidade, decorrido o prazo decadencial de 90 dias,
passa a serimutével; mas se condenatoria podera
serimpugnada por meio de embargos do devedor.

10 Cf nosso livro “Arbitro. Principios da Indepen-
dénia e da Imparcialidade” S&o Paulo, LTr, 2001,
no qual analisamos a questao nas tticas do direito
nagional, internacional e comparado, inclusive ana-
lisando a jurisprudéncia nacional e internacional .

11 Edoardo RICCI, ‘Reflexbes sobre o art. 33 da
Lei de Arbitragem”, Revista de Processo 93/52,
199¢.

12 Op.cit. p. 53.
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