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Partes: CAOA/Renault S/A
Data de Julgamento: 20/06/06
Desembargador Relator Antbnio Benedito Ribeiro Pirnd

O respeitavel acordao lavrado pela 25° Camara daoSee Direito Privado

do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo -SHJBO que concerne a
arbitragem, demanda analise em trés Opticas. Wema para verificar os

conceitos (arbitrais) exarados. A segunda paraisanah competéncia da
Justica Paulista no sentido de opinar sobre semtargtral estrangeira. A
terceira discorre sobre o efeito da sentenca atlpiaircial em face de futuros
dissensos existentes entre as partes em contratege a arbitragem.

Em atencdo a primeira proposicdo nota-se que ti@sst@es foram
adequadamente aduzidas. Inicialmente, no qudese rao prazo para exarar
a sentenca arbitral, deixa claro que o prazo derseses previstos na Lei de
Arbitragem (art. 23) é de carater supletivo. Eedarque ndo pode a parte que
aceitou a prorrogacdo tacitamente vir a juizo alegae o prazo era
imperativo, conceituando-o como uma norma de ornoébfica e de aplicacao
obrigatoria. A matéria recebeu, também, enfoquesewra da boa-fé e do
venire contra factum propriuppois ao exarar seu voto o Desembargador
Relator Antonio Benedito Ribeiro Pinto esclarece tjuora, somente apos a
ciéncia do teor da decisao arbitral - ‘sentencégba’ -, os autores apontaram
a suposta macula, o que é deveras sintomaticoin®&smo sentido o voto do
Desembargador Revisor Vanderci Alvares: “..no casopartes adotaram
comportamento univoco nessa prorrogacdo e, agém,pnde uma delas
pretender nulidade sob esse argumento.”

Os demais conceitos exarados no acérddo ressaltafaito vinculante da
sentenca arbitral e a competéncia para os arlitta®m medidas de urgéncia
e, se necessario medidas de constricdo, soligtataJudiciario. Note-se,
também, que mais uma vez a Lei de Arbitragem éiadagpelo Poder
Judiciario, na pena do Desembargador Revisor Vandérares : “ A lei de

" Publicado na Revista de Arbitragem e Mediacd022¥280, out./dez., 2006.



arbitragem (9.307/96), possibilitou a utilizacdo tde nobre mecanismo de
solucéo de conflitos afastando, assim, do Judici@mblemas que poderiam
levar anos para ter uma solug&o.”

Quanto ao segundo enfoque verifica-se que a sentehgtral atacada (por
meio da acdo judicial de declaracdo de inexistédeigrocedimento arbitral
ou de declaracédo de nulidade que tramitou perasftevara Civel do Foro
Central de Sdo Paulo e da apelacdo em comento)aésantenca arbitral
estrangeira e, neste sentido, qualquer objecapsaiseitada deveria té-lo sido
no local sede da arbitragem no exterior e ndo sac¢dubrasileira e, muito
menos, na jurisdicao paulista. A pertinéncia erargeentar a alegacéo de que
a sentenca foraitra petita é do local onde a sentenca arbitral foi ditada (a
5°, 1, “e” da Convencao sobre Reconhecimento e Ue&rc de Sentencas
Arbitrais Estrangeiras, firmada em Nova lorque €88l- CNI, Decreto n°
4.311/2002 e art. 38, VI da Lei n° 9.307/96).

Em se tratando de sentenca arbitral estrangeirap @ cedi¢co e consoante
disp6e nossa legislacdo (Lei n° 9.307/96, artse 3€gs., Resolugéo n° 9 de
04.05.2005 do Superior Tribunal de Justica — S&dt.elll da CNI) deveria,
inicialmente, ser submetida ao processo de recanbato e homologacgao do
STJ para que tivesse eficacia no Bragilemais, o fato de ser uma sentenca
arbitral parcial nenhum prejuizo ou anomalia ha iqueeca a homologacgéao
pelo STJ (arts. 4 e segs. da Resolugcdo STJ nO@RR art. 38, 1Vin fineda

Lei n° 9.307/96).

Assim, descabe qualquer tipo de analogia entratamiento legal da sentenca
arbitral nacional e a sentenca arbitral estrangéamda que parcial)
equivocadamente invocada neste processo judiciah d& pode vestir a
sentenca arbitral estrangeira com as mesmas radgasentenca arbitral
nacional. Por isso, ele € inconsistente e de fesalthhado, seja em primeira
como em segunda instancia. Fosse o caso de unemgarrbitral nacional e
poderia ser pertinente a submissdo ao JudiciariolisBg mas sendo
estrangeira, carece este de jurisdicdo para ageecia

Na verdade, verifica-se um enorme mal-entendidoah@cacéo e apreciacéo
do tema na forma disposta nesse processo judiRessalte-se que a
abordagem da arbitragem no direito brasileiro treftgn duas orbitas distintas.
A primeira, eminentemente interna e que trata t&ragem domestica e, a

! Cf nosso artigo (parecer) “Sentenca Arbitral Esjeira”, Revista de Arbitragem e Mediacd0171/196,
jan./abr., 2004.



segunda, a arbitragem estrangeira ou internacioolbjeto do Direito
Internacional Privado.

No caso presente a sentenca arbitral, seja finphatial, tramitou, teve sede e
foi proferida fora do territério nacional. Destarteitere-se, € uma sentenca
arbitral estrangeira e se submete aos tramitesgizxie (art. 34 e segs da Lei
n° 9.306/96, da CNI e da Resolucdo n° 09/2005 dd).SVote-se que a
legislacéo brasileira adota o sistema de “assidlaga decisdo arbitral
estrangeira a decisao judicial estrangeira, taloganctlusive, previsto no art.
Il da CNI 2 Ademais, a competéncia interna, ap6s a homologagdia da
Justica Federal e ndo da Justica Estadual (Resa®icEn® 09/2005, art. 12).

Portanto, diante deste equivoco de base e de watrupode-se dizer
preambular e, portanto, por questao de ordem, gerlldiscussao em torno
sentenca arbitral estrangeira (independentementesedeparcial ou final)

deveria ter sido levada ao Judiciario do local sklarbitragem, aplicando-se
a lei processual arbitral daquela localiddeée fori) e ndo a lei de arbitragem
brasileira, que porventura tenha sido indicada patacionar o mérito da
controversia.

Na Orbita brasileira a matéria s pode ser aprace sua primeira fase, pelo
STJ e, em sede de execucao, na Justica Federadiwoi®

Portanto, ja se vé que todas as alegacdes e rsat¢hizidas pela apelante
carecem de razoabilidade juridica, sendo que &sgmida 26° Vara Civel ao
extinguir o processo sem resolucao de merito, entdeeescudar-se no inciso
VIl do art. 267 do Cddigo de Processo Civil - CBGnvencéo de arbitragem)
deveria ter indicado o inciso IV (auséncia de prpsstos de constituicao e de
desenvolvimento valido e regular do processo) atoinciso VI (quando néo
ocorrer qualquer das condicdes da acdo como abpkegie juridica).

Em terceiro e por fim, merece atencao a alusaotarsga parcial efetuada no
voto do Desembargador Revisor Valderci Alvares, geeonhece a
possibilidade de sentenca parcial a luz do ordentmiegal brasileiro. Com
efeito, pode-se dizer que esta € uma das prim@iaagestacdes do Judiciario
brasileiro confirmando a total pertinéncia da segaearbitral parcial, que
mutatis mutandise afeicoa com o disposto nos arts. 273, § 6%8, 12do
CPC, bem como ao art. 38, IW fine da Lei n° 9.307/96. Ademais, se esta

2 Cf Luis de Lima PINHEIROArbitragem TransnacionalCoimbra, Almedina, 2005, p. 314.



previsdo se encontra no Regulamento de Arbitrageno @elas partes ou por
elas disposto por ocasido que firmaram a convetearbitragem, bem como
se a previram no termo de arbitragem, também c¢oafa possibilidade de o
tribunal arbitral ditar sentencas parciais.

Note-se, por oportuno, que no art. 19, item 2 doréda sobre Arbitragem
Comercial Internacional do Mercosul, em vigor noaddr por forca do
Decreto n°® 4.719, de 04 de junho de 2003 ( DOWO&2003), ha a previsao
de o tribunal arbitral editar sentenca arbitrakcjizdf E mais. Nesta linha de
Inovagdes processuais que priorizam a efetividaderdstacéo jurisdicional
em tempo razoavel (art. 5, LXXVIIlI da Constituickederal c/ a redacgao
dada pela Emenda Constitucional n°® 45/2004), altgEm n° 9/2005 do STJ,
art. 4°, § 3° vem de estabelecer a possibilidadeahcesséo de tutela de
urgéncia nos procedimentos de homologacéo de genéhitral estrangeira.
Por conseguinte, € indubitavel que esses novosigsvos legais estdo na
linha e se coadunam com as premissas das senpanrcass.

Impende observar que a sentenca arbitral parciakisie em decisdo
definitiva sobre partes das controvérsias objeto ptocesso arbitral,
produzindo conseqiéncias imediatas e definitivaa pa partes (diferente,
portanto, de decisbes provisorias ou interlocusdri@omo bem ressalta José
Carlos de MAGALHAES *“a sentenca [arbitral] é patcean relacdo ao
conjunto de controvérsias objeto da arbitragem, énéigal relativamente a
matéria por ela decidida, devendo, por isso, pfeEangs mesmos requisitos
da sentenca finaf.”

O fato de a sentenca parcial ter sido proferidatermar executavel ndo gera a
ilacdo e tampouco a consequéncia de que para assddatisoes referentes
ao conflito ainda existente deslocar-se-ia a coémoed do juizo arbitral para
o judiciario. Neste sentidogata venia a conclusdo exarada pelo ilustre
Desembargador Vanderci Alvares mostra-se equivochid é porque a

3 Art.19. Medidas cautelares - As medidas cautelgregerdo ser ditadas pelo tribunal arbitral ou pela
autoridade judicial competente. A solicitagcdo didig por qualquer das partes a uma autoridade jualicido

se consideras incompativel com a convencao arbitram implicara rentincia a arbitragem. 1. A qualque
momento do processo, por peticdo da parte, o t@barbitral podera dispor, por conta prépria, as didas
cautelares que estime pertinentes, resolvendopis® fcaso, sobre a contra cautela. 2. Estas medidas
guando forem ditadas pelo tribunal arbitral, seréwtrumentalizadas por meio de laudo provisional ou
interlocutério. 3. O tribunal arbitral podera solicitar de oficiou por peticdo da parte, a autoridade judicial
competente, a adogdo de uma medida caut@aifamos).

* José Carlos de MAGALHAES, Sentenca Arbitral Esjrira, Revista de Arbitragem e Mediac40146,
jan./abr., 2004.




sentenca arbitral foi parcial que resta expeditaagudicial para as demais
controvérsias advindas de contrato com convencaarbiragem valida e
eficaz. A clausula de arbitragem ndo é antropofagh sentenca arbitral
parcial decide, como o préprio nome ressalta “pddecontrovérsia”. As
demais (controvérsias), continuam sendo de comgiatéo juizo arbitral.

Por isso, ndo se trata de a apelante propor “meranjustica estadual
competente (...) agdo de conhecimento” quantogadsios que ndo foram
objeto da apreciacdo expressa pelo juizo arbAralausula arbitral inserida
no contrato continua valida e eficaz para resdivéda e qualquer divergéncia
suscitada posteriormente, seja decorrente da gangarcial, seja de novos
dissensos.

Também, ndo h& de ser invocado o prazo de 90 dipsstio no art. 33, 8§ 1°
da Lei de Arbitragem. Esse prazo decadencial égeareenca arbitral nacional
e nao se aplica, pelos motivos acima expostogytarsg arbitral estrangeira.

Selma Ferreira Lemes, advogada, mestre em direitonternacional e
doutora pela Universidade de S&o Paulo. ProfessomCoordenadora do
Curso de Arbitragem do FGVLAW da Escola de Direitode Sao Paulo —
EDESP/FGV. Integra o corpo de arbitros de instituifes no Brasil e no
exterior.



